Характеристики і критерії оцінювання

ОКР «Бакалавр» за напрямками 
6.050502 – Інженерна механіка 

6.050503 – Машинобудування 

	Характеристики і критерії оцінки
	Бали

	1. Практична спрямованість проекту

	«ВІДМІННО»

Проект виконано за заявкою підприємства, установи, у межах госпдоговорної або держзамовної тематики. Технічне завдання на виконання теми додається.
	9

	«ДОБРЕ»

Проект виконано за інтересами навчального процесу кафедри. Дидактичні вимоги до роботи затверджені завідувачем кафедри.


	8-7

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Проект носить навчальний характер.
	6

	Проект не має практичної спрямованості
	0

	2. Якість техніко(технолого)-економічного обґрунтування основних рішень

	«ВІДМІННО»

Вибір рішення здійснений на підставі кількісного порівняння двох та більше варіантів вирішення завдання. За обґрунтовано обраним критерієм здійснено вибір оптимального варіанту.
	7

	«ДОБРЕ»

Вибір рішення здійснений на підставі якісного порівняння не менше, ніж двох варіантів рішення задачі. Обґрунтовано вибір кращого варіанту.
	6-5

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Техніко-економічне обґрунтування не повне.
	4

	Техніко-економічне обґрунтування відсутнє.
	0

	3. Сучасність і оригінальність прийнятих рішень

	«ВІДМІННО» 
Рішення прийняті на підставі аналізу новітньої вітчизняної і зарубіжної науково-технічної та патентної літератури та містять оригінальні ідеї.
	9

	«ДОБРЕ»

Рішення прийняті на підставі аналізу вітчизняної науково-технічної і патентної літератури і відпо​відають рівню сучасної продукції.
	8-7

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Основні рішення прийняті без достатнього аналізу сучасного стану питання і відповідні рівню серійних зразків. 
	6

	Рішення відповідає застарілим зразкам.
	0

	4. Правильність застосування методів аналізу і розрахунку, їх глибина та відповідність сучасному рівню

	«ВІДМІННО»

Методи аналізу і розрахунку розроблюваного пристрою (системи, технології) вибрані обґрунтовано і відповідають сучасному рівню. Глибина аналізу та розрахунків забезпечує можливість створення зразка (технології), який відповідатиме вихідним даним на дипломний проект.
	9

	«ДОБРЕ»

Методи аналізу і розрахунку відповідають сучасному рівню, а їх глибина підтверджує можливість створення зразка (технології), який відповідатиме вихідним даним на дипломний проект.
	8-7

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Здійснені аналіз і розрахунки дозволили обґрунтувати основні вимоги до складових частин (елементів) пристрою (системи, технології), що проектується.
	6

	Застосовані методи розрахунку не коректні.
	0

	5. Рівень використання інформаційних технологій (для користувачів)

	«ВІДМІННО»

Рішення завдань проектування здійснено на основі використання декількох сучасних CAПР або розроблено оригінальне програмне забезпечення для оптимального проектування системи (пристрою, технології). 
	9

	«ДОБРЕ»

При рішенні завдань проектування застосовується хоча б одна сучасна  САПР. Використання інформаційних технологій дозволило суттєво підняти рівень рішення завдань проектування.
	8-7

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Інформаційні технології застосовуються на рівні офісних програм. 
	6

	Інформаційні технології не використовувались.
	0

	6. Якість виконання додаткових розділів (техніки безпеки, охорони праці навколишнього середовища, цивільної оборони та ін.)

	«ВІДМІННО»

При проектуванні об’єкта (пристрою, технології) вирішені вимоги техніки безпеки (ТБ), охорони праці (ОП) та ін. у вигляді конкретних технічних рішень. 
	4

	«ДОБРЕ»

У додаткових розділах матеріал має інформаційний характер. Основні вимоги ТБ, ОП та ін. частково реалізовані в основній частині проекту. 
	3

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Додаткові розділи виконані формально, їх зміст слабко пов'язаний з основною частиною проекту.
	2

	Рівень виконання додаткових розділів дуже низький.
	0

	7. Якість пояснювальної записки

	«ВІДМІННО»

Зміст пояснювальної записки повністю відповідає завданню. Матеріал викладений державною мовою чітко, стисло, грамотно. Оформлення повністю відповідає вимогам нормативних документів.
	7

	«ДОБРЕ»

Зміст пояснювальної записки повністю відповідає завданню. Матеріал викладений державною мовою чітко, стисло, грамотно. Оформлення містить  незначні відхилення від вимог нормативних документів.
	6-5

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Зміст записки має деякі відхилення від завдання, матеріал викладений державною мовою. Оформлення містить порушення нормативних документів, наявні граматичні помилки.
	4

	Оформлення пояснювальної записки містить дуже велику кількість помилок.
	0

	8. Якість графічного матеріалу

	«ВІДМІННО»

Графічний матеріал повністю розкриває зміст проекту, виконаний з використанням засобів комп’ютерної 3D графіки з дотриманням вимог нормативних документів.
	7

	«ДОБРЕ»

Графічний матеріал повністю розкриває зміст проекту, виконаний з використанням засобів комп’ютерної 2D графіки з дотриманням вимог нормативних документів.
	6-5

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Графічний матеріал не повністю розкриває зміст проекту, є відхилення від вимог нормативних документів. Виконання на задовільному техніч​ному рівні.
	4

	Оформлення графічного матеріалу містить дуже велику кількість помилок.
	0

	9. Реалізація матеріалів дипломного проекту

	«ВІДМІННО»

 Виконано одну з умов: 
· результати роботи впроваджені або прийняті до впровадження за  відповідними актами;

· отримано або подано заявку на патент України на винахід, промисловий зразок, корисну модель або на об’єкт інтелектуальної власності; 

· представлено «ноу-хау» з пропозицією та опційним погодженням; 

· опубліковано одну або більше статті у науковому журналі; 

· зроблено доповідь на науковій конференції університету, є тези доповіді; 

· результати роботи прийнято до використання у навчальному процесі (є акт комісії). 
	9

	«ДОБРЕ»

Виконано одну з умов: 

· оформлено свідоцтво про раціоналізаторську пропозицію; 

· зроблено доповідь на науково-технічній конференції факультету/інституту, є тези доповіді;
	8-7

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Зроблено доповідь на науковому семінарі студентів кафедри,

	6

	Матеріали дипломного проекту не мають реалізації.
	0

	10. Доповідь і захист

	«ВІДМІННО»

Студент чітко і повно розкрив мету проекту, шляхи її досягнення, глибоко аргументує прийняті рішення. Відповіді на запитання демонструють уміння студента професійно відстоювати власну точку зору, а також і те, що він володіє професійними знаннями на сучасному рівні.
	70
(100%)

	«ДОБРЕ»

Студент чітко і повно розкрив мету проекту, шляхи її досягнення, глибоко аргументує прийняті рішення, але припускається неістотних помилок і неточностей.

Студент може професійно відстоювати власну точку зору. Відповіді на запитання є вірними по сутності, але не завжди достатньо повні і аргументовані.
	61-53
(87%-76%)

	«ЗАДОВІЛЬНО»

Доповідь про виконаний проект по сутності є вірною, але побудованою нелогічно, нечітко, має багато неточностей.

Відповіді на запитання неповні, припущені істотні неточності в аргументуванні прийнятих рішень. 
	44
(63%)


Таблиця переведення суми балів до оцінок

	Бали
	ECTS-оцінка
	Національна оцінка

	95…100
	A
	відмінно

	85…94
	B
	добре

	75…84
	C
	

	65…74
	D
	задовільно

	60…64
	E
	

	Менше ніж 59
	Fx
	незадовільно
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